
 

 

 

 फ्री �ीच और हेट �ीच: चौराहे �ा होते ह�? 

िडस्�ेमर : इस द�ावेज़ का उ�े� कानूनी सलाह देना नही ंहै, ब�� ओरेगॉन और संयु� 
रा� अमे�रका म� अभद्र भाषा के अपराधीकरण की सीमाओ ंको समझने के िलए एक गाइड 
के �प म� उपयोग िकया जाता है। यह द�ावेज़ नाग�रक अिधकार यूिनट के िव�ासो ंया मू�ो ं
को प्रितिबंिबत नही ंकरता है। यह मौजूदा कानून के आधार पर सूचनाओ ंका संकलन है। 
 

भाषण/बोलने की �तंत्रता के िलए क़ानूनी सुर�ा 
संयु� रा� अमे�रका i और ओरेगॉन ii लोगो ंको सरकार के ह��ेप और बदले की 
कार�वाई से बचाने के िलए संिवधान बोलने की �तंत्रता प्रदान करता है, न िक उसके साथ जो 
िनजी संस्थाओ ंया असहमत लोगो ंके ह��ेप या प्रितशोध से आप जो कहते ह�। 
 

लेिकन इसका �ा मतलब है? 

सुरि�त और फ्री �ीच को प�रभािषत करने म� उलझनो ंको देखते �ए, असुरि�त 
भाषण/�ीच को साझा करना ब�त आसान है। असुरि�त भाषण/�ीच—जहां सरकार 
दखल दे सकती है—इसम� शािमल हो सकते ह�: 

• झठूी गवाही (शपथ के तहत झठू बोलना) 
• अंद�नी �ापार की जानकारी साझा करना iii 
• बदनामी (अपमानजनक iv बयान जो मौ�खक है) 
• अपमान v (अपमानजनक बयान जो िलखा गया है) 
• यूनाइटेड �ेट्स सुप्रीम कोट� और अपील के 9व� सिक� ट कोट� �ारा प�रभािषत “स�ी 
धमिकयाँ”5

vi 
• िहंसा/आतंक/दंगा/कानूनिवहीन कार�वाई के िलए उकसानाvii जो िक: 

o आने वाला viii और 
o संभावना ix। 

• िभि�िचत्र जो िकसी और की संपि� को नुकसान प�ंचाता है 
• �वसाियक भाषण म� गलत सूचना (उदाहरण के िलए- भ्रामक जानकारी प्रदान करने 
वाले िनगम, कपटपूण� बयान, या इस तरह से झठेू दावे जो उपभो�ाओ ंको नुकसान 
प�ंचाएंगे) 

• चाइ� पोन�ग्राफीx 
• चोरी और सािह��क चोरीxi 

 



अभद्र भाषा इस सूची म� �ो ंनही ंहै? 

अभद्र भाषा अपमानजनक भाषा से संबंध रखती है जो िवशेष �प से िकसी ��� या 
���यो ंको उनकी जाित, रंग, रा�� ीय मूल, जातीयता, धम�, िलंग, िलंग पहचान, यौन 
अिभिव�ास, या िवकलांगता के कारण टारगेट करती है। ओरेगॉन म�, अभद्र भाषा  
ओ.आर.एस 147.380 के तहत एक “पूवा�ग्रह घटना” का गठन करती है, जब भाषण 
वा�िवक या किथत न�, रंग, रा�� ीय मूल, धम�, िलंग पहचान, यौन अिभिव�ास, या 
िवकलांगता से संबंिधत होता है। 
 

अभद्र भाषा और प�पात की घटनाएं अपराध नही ंह�। कानून प्रवत�न के पास अभद्र भाषा 
या पूवा�ग्रह की घटनाओ ंके िलए िकसी ��� को बािधत करने, चुप कराने या िगर�ार 
करने का अिधकार नही ंहै। हालाँिक, कई मामलो ंम�, कुछ वातावरणो ंम� अभद्र भाषा और 
पूवा�ग्रह की घटनाओ ंको नाग�रक अिधकारो ंका उ�ंघन माना जाता है - जैसे िक अगर यह 
काम पर होता है, �ा� देखभाल सेिटंग म�, �ूल म�, �वसाय या पु�कालय म�, या यहाँ 
तक िक घर पर भी। िनजी संस्थाओ,ं जैसे िक सोशल मीिडया �ेटफॉम� xii, िनजी एम्�ोयेरस 
और �ूलो ंम� उपयोग की शत� हो सकती ह� जो नफरत फैलाने वाले भाषण सिहत कुछ 
भाषणो ंको प्रितबंिधत करती ह�; ये िनषेध आम तौर पर यू.एस. और ओरेगन के संिवधानो ंका 
उ�ंघन नही ंकरते ह�। 
 

अभद्र भाषा और पूवा�ग्रह/प�पात की घटनाएं हमेशा ओरेगन की रा��ापी बायस 
�र�ांस हॉटलाइन को �रपोट�  की जा सकती ह�, और टारगेट �ए ��� के िलए अगले 
चरण के िवक� उपल� हो सकते ह�। 
 

मास फ़्लाय�रंग �ा है? 

ओरेगॉन म� कई क�ो ंऔर पड़ोस को बड़े पैमाने पर मास फ़्लाय�रंग म� टारगेट िकया जा रहा 
है, जहां य�दी िवरोधी और अित�र� आक्रामक संदेश घर के दरवाजे, कार िवंडशी�, 
मेलबॉ� और ड� ाइववे पर फैले �ए ह�। कुछ क�ो ंम� एंटी-�ाई�रंग िनयम ह� जो िकसी भी 
और सभी �ाई�रंग पर रोक लगाते ह�, िजसम� खोए �ए कु�ो ंके पो�र, राजनीितक 
उ�ीदवार सूचना, �ापार भ� उद्घाटन घोषणाएं, गेराज िबक्री नोिटस और 
टारगेटड/घृिणत संदेश शािमल ह�। वे िनयम आपरािधक अपराध नही ंह�, लेिकन उ�� िवत�रत 
करने वाले ��� के िलए जुमा�ना हो सकता है। कानून प्रवत�न को �रपोट� करना सबूत इक�े 
करने और जांच करने के िलए ज़�री है िक अगर दूसरी िडग्री क़ानून म� ओरेगॉन के पूवा�ग्रह 
अपराध के तहत �ाई�रंग आपरािधक हो सकती है ( ओ.आर.एस 166.155 )। डेटा, 
समथ�न, सुर�ा योजना और अित�र� संसाधनो ंपर नज़र रखने के िलए इस आचरण की 
ओरेगन की रा��ापी बायस �र�ांस हॉटलाइन को �रपोट� की जा सकती है। 

https://oregon.public.law/statutes/ors_147.380
https://oregon.public.law/statutes/ors_147.380
https://www.doj.state.or.us/oregon-department-of-justice/bias-crimes/about-the-law/
https://www.doj.state.or.us/oregon-department-of-justice/bias-crimes/about-the-law/
https://oregon.public.law/statutes/ors_166.155
https://www.doj.state.or.us/oregon-department-of-justice/bias-crimes/about-the-law/


अित�र� जानकारी और संसाधन 
न बचाने यो� का बचाव 
संयु� रा� अमे�रका और ओरेगन के लोगो ंने फेडरल और रा� संिवधानो ंम� मजबूत मु� 
भाषण(फ्री �ीच) सुर�ा शािमल की। ऐसा करके, लोगो ंने “अप्रितरो� की र�ा” करने और 
सरकारी ह��ेप से मु� भाषण-अभद्र भाषा के �प म� र�ा करने का िवक� चुना है। 
िव�ेषण का िह�ा यह है िक कौन तय करता है िक हम कहां तक कुछ करते ह� और अपनी 
सीमा तह करते ह�?  अगर सरकारी अिधकारी, जो �ाभािवक �प से अपनी राजनीितक 
संब�ता के आधार पर काया�लय के िलए चुने गए राजनीितक ��� ह�, मानको ंको स्थािपत 
करने और भाषण की अनुमित नही ंदेने के संबंध म� िववेक का िनधा�रण करने के प्रभारी ह�, तो 
ये प्रितबंध काया�लय म� राजनीितक अिभनेता और उस श�� के आधार पर बदल जाएंगे। 
मौन या स�सर को असंतु�ो ंके �खलाफ हिथयार बनाया जाएगा। xiii 
 

फ्री �ीच सुप्रीम कोट� के मामले 
ओरेगन सुप्रीम कोट� और यूनाइटेड �ेट्स सुप्रीम कोट� ने बार-बार हेट �ीच को फ्री �ीच के 
�प म� संरि�त िकया है। पूरे लॉ �ूल की क�ाएं ह� जो मु� भाषण(फ्री �ीच) मामलो ंपर 
चचा� करती ह�, लेिकन यहां दो मामले ह� िज�� आप जानना चाह�गे: 
 

�ोकी 
सबसे प्रिस� मु� भाषण(फ्री �ीच) मामलो ंम� से एक �ोकी , या नेशनल सोशिल� पाट� 
ऑफ अमे�रका (एन.एस.पी.ए) बनाम �ोकी गांव, 432 यू.एस 43 (1977) के �प म� जाना 
जाता है। एन.एस.पी.ए, एक नव-नाजी समूह, िनयिमत �प से �ेत श�� प्रदश�नो ंका 
आयोजन करता था, जबिक उनके ���क-सजावटी धनुषाकार पहनता था और न�ीय 
और धािम�क घृणा फैलाता था, मु� �प से य�दी लोगो ंऔर गैर-गोरो ंके �खलाफ। �ोकी 
गांव ने िनषेधा�ा के िलए दायर िकया और प्रदश�न और उसके बाद के अभद्र भाषा को रोकने 
के इरादे से िनयम स्थािपत िकया। अंततः , यू.एस.एस.सी ने फैसला सुनाया िक “यिद कोई 
रा� पहले संशोधन के अिधकारो ंपर रोक लगाना चाहता है, तो उसे त�ाल अपीलीय 
समी�ा सिहत स� प्रिक्रया�क सुर�ा प्रदान करनी चािहए। ... ऐसी समी�ा के अभाव म�, 
रा� को इसके बजाय स्थगन की अनुमित देनी चािहए। इिलनोइस सुप्रीम कोट� के आदेश ने 
उस अिधकार का खंडन िकया। xiv 
 

जॉनसन 

ओरेगन म�, रा� बनाम जॉनसन, 345 ओरेगन। 190,191P.3d 665, ऑरेगॉन सुप्रीम कोट� का 
2008 का एक िनण�य था िजसम� ओ.आर.एस 166.065(1)(a)(B) के तहत ऑरेगॉन के 
उ�ीड़न कानूनो ंके एक खंड पर प्रहार िकया गया था, जो यह प्रदान करता है: 



एक ��� उ�ीड़न का अपराध करता है अगर वह ��� जानबूझकर: 
(ए) िकसी अ� ��� को तंग या परेशान करता है: 
(बी) इस तरह के अपमानजनक श�ो ंया इशारो ंसे ऐसे अ� ��� का साव�जिनक �प से 
अपमान करता है और िहंसक प्रितिक्रया को भड़काता है। 
प्रितवादी जॉनसन ने दो अपराध पीिड़तो ंपर होमोफोिबक और एंटी-�ैक/अफ्रीकी अमे�रकी 
गिलयो ंवाले श� िच�ाए जब उसने उ�� पांच िमनट के िलए ट� ैिफक के मा�म से टेलगेट 
िकया, कभी मौ�खक �प से धमकी नही ंदी या वा�िवक िहंसा नही ंकी, लेिकन पीिड़तो ंम� से 
एक को िहंसा के िलए उकसाने का प्रयास िकया। ओ.आर.एस.सी ने पाया िक “यहाँ तक िक 
बोल जो इरादे सेबो ले जाते ह� और िहंसा उ�� करने की संभावना करते ह�, तब तक 
आपरािधक नही ंहो सकते जब तक िक िहंसा शु� न �ई हो।” �ायालय ने उ�ेख िकया िक 
कानून, जैसे िक इसका मतलब है िक, “एक ... चुनौती से बचने के िलए अपनी प�ंच के भीतर 
ब�त अिधक सुर�ा वाले भाषण/�ीच को �ीप करता है।” जबिक प्रितवादी जॉनसन की 
“हाव भाव घृणाजनक हो सकती है ... रा� आपरािधक कानून के �ब के साथ अपमान 
करने वाले सभी भाषणो ंको दबा नही ंसकता है।” यहां तक िक जब िवधाियका भाषण/�ीच 
�ारा उ�� िहंसा को रोकने की कोिशश करती है, तो उसे यह �ान रखना होगा िक वह 
आज़ाद भाषण (फ्री �ीच) का अपराधीकरण करके ऐसा न करे।” 14

xv 
 

फ्री �ीच के बारे म� अित�र� पढ़ने और सुनने के िलए: 

ए.सी.एल.यू का एट िलबट� पॉडका�, एक िवशेष� से पूछ� : फ्री �ीच (बोलने की आज़ादी) 
�ा है? 
अमे�रकन िसिवल िलबट�ज यूिनयन ऑफ ओरेगन  बैकग्राउंडर फ्री �ीच पेपर  
ओरेगन �ेट म� फ्री �ीच(बोलने की आज़ादी) 
�ू �रसच� स�टर के अमे�रकी और 'क� सल कल्चर': जहाँ कुछ लोग जवाबदेही की माँग देखते 
ह�, वही ंअ� स�सरिशप, सजा देखते ह�  
द रेस बीट: द पे्रस, द िसिवल राइट्स ��गल, और द अवेकिनंग ऑफ ए नेशन जीन रॉबट्�स 
और ह�क ��बानॉफ �ारा 

 
i  संयु� रा� अमे�रका के संिवधान म� पहला सुधार कहता है िक:  
 कांग्रेस  कोई कानून  नही  ंबनायेगी  धम� की स्थापना के संबंध म�, या उसके मु� अ�ास पर रोक लगाने के िलए; या  बोलने की 
�तंत्रता , या पे्रस की �तंत्रता को कम करना; या लोगो ंके शांितपूण� ढंग से एकत्र होने और िशकायतो ंके िनवारण के िलए 
सरकार को यािचका देने का अिधकार। 
ii और ओरेगन संिवधान के अनु�ेद I § 8 का कहना है िक: 
 कोई कानून  पास  नही  ंिकया जाएगा  राय देने की आजादी को प्रितबंिधत करना, या िकसी भी िवषय पर �तंत्र �प से बोलने, 
िलखने या िपं्रट करने के अिधकार को प्रितबंिधत करना; लेिकन हर ��� इस अिधकार के दु�पयोग के िलए िज�ेदार होगा। 
iii https://www.mtsu.edu/first-amendment/article/819/securities-and-exchange-commission 
iv मतलब झठेू बयानो ंके ज�रए िकसी की अ�ी प्रित�ा को नुकसान प�ंचाना। यह कानूनी प�रभाषा नही ंहै। 

https://www.aclu.org/podcast/ask-an-expert-what-is-free-speech
https://www.aclu.org/podcast/ask-an-expert-what-is-free-speech
https://www.aclu-or.org/sites/default/files/freespeech_full_background.pdf
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